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1. Na otazku, co zpusobuje, ze nas$ rozum je schopen pochopit vesmir, jsou jak zndmo, nejméne tti
rtizné odpovedi.

(1) Biblicky nahled: Buh stvofil svét a stvoril Clovéka (lidsky rozum) podle Svého obrazu a podle
své podoby. A pravé proto mizeme porozumét vesmiru a nakladat s nim podle Jeho vile. Jinymi
slovy: vesmir je pochopen, protoZe je boZsky pfednastavena korelace mezi racionalitou v pfirodé¢ a
racionalitou v ¢lovéku.

(2) Ateisticky scientismus: Piedpoklada, ze za stvofenim stoji slepy (tj. iraciondlni) ucel,
scientismus (podle kterého vSechno v ptfirodé¢ a v clovéku je mozné pochopit a vysvétlit
racionalnimi védeckymi metodami) se ukazuje od samého pocatku jako vnitiné rozporuplny. Jak
mize lidsky rozum pochopit vesmir, neni-li racionalita ve stfedu vesmiru? Je mozné pochopit
neraciondlni vesmir racionalné? A prestoze jsme nckteré z viditelnych fadt vesmiru pochopili, jak
to, ze to lidska racionalita vidi jako produkt slepé ndhody, po Freudovi nebylo mozné vétit, ze
Clovék je zcela racionalni. V zasad¢ plati, védeckost je vnitin¢ sebe-destrukcni filozofie! Proto
néktefi ucenci (napt. A. Einstein) tvrdi, Ze skutecné pochopeni vesmiru vede k navratu k vite v

racionalni stvofeni Vyssi Inteligenci, a dalsi (napt. F. Capra), se kloni k tfeti moznosti, odpovéd na
otazku, pro€ je vesmir pochopitelny.

(3) Mysticismus "Nového ve€ku": V ideologii "New Age" se predpoklada, ze lidska osobnost — je v
podstaté Bozska osobnost, kterd sama vytvari vesmir. Jen nase nevédomost nds vede ptipisovat
svétu nezavislou a absolutni realitu. A jestlize nejsem bezmocny jednotlivec a jsem jadrem svého
vesmiru, tak nejprve nepotiebuji odhalit tajemstvi fyzického vesmiru, ale sam sebe. V dasledku
toho, skute¢né duchovno znamena realizovat svilj vlastni potencial. Obycejné, racionalni védomi,
které jsme pouzili ve svém kazdodennim zivoté, je jen mala ¢ast celku. Podle "New Age", lze v
neékterych mystickych manipulacich pfesahujici omezené zkuSenosti s raciondlnim védomim
vstoupit do rozsiteného, kosmického védomi, které zahrnuje vSechny.

2. Piedtim, nez piejdeme ke srovnavani téchto tfi pozic, rozeberme si zakladni postulaty a vlastnosti
veédy. Vétsina védch pracujicich v oblasti zdkladniho vyzkumu (jak kiestané, tak 1 ateisté), uznava,
ze zaklady védy a struktury védeckého poznani obsahuji nékteré neprovéiené piredpoklady nebo-li
postulaty. Za prvé, je to presvédCeni, ze materidlni svét existuje objektivné a ze lidské racionalni
mysl mize pochopit jeho pravou povahu. Za druhé, je to presvédCeni, ze ptiroda je stejna. Druhy
predpoklad konkrétné piedpokldda existenci fadu (univerzdlnich zdkonitl) v pfirodé a
reprodukovatelnost pfirodnich jevii v riiznych ¢astech vesmiru a v rtiznych ¢asech. To je v souladu
se souCasnymi prekvapujicimi skute¢nostmi: velmi Casto systémové principy, postuldty i teorémy,
teorie a rovnice rozvijeji abstraktni matematiku, coz je vhodné pro dodatecny popis skutecné
udalosti v nékterych oblastech fyzického svéta s ohromujici presnosti. Treti nejznamé;jsi postulat -
to je zakon pfi¢iny a nasledku. Je univerzalni a pouzitelny ve vSech védach.
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Vsimnéte si, ze prvni dva postulaty nejen ze nejsou v rozporu s kiest'anskou doktrinou, ale vlastné v
ni maji kotfeny. Tteti postuldt, ktery nabizi vybér mezi dvéma nedokazatelnymi alternativami
(nekonecny fetéz pti€in nebo vyskytl prvotnich pti€in) alesponl neprotifeci kiestanské teologii a
podle bystré analyzy G. Morrise jasné vede k zadvéru predpokladajici druhou variantu - pfitomnost
prvotni pfi¢inu vesmiru.

Pro ptehlednost podotykam, Ze kdyZ hovotime o skutecné védé€, pouzivame definici formulovanou
R. Bubem: jde o zvlastni zplisob poznani, zalozeny na takovych popisech ptirody, které jsou
ziskavany pomoci lidského vykladu vefejné pozorovatelnych a reprodukovatelnych udaj,
piirodnich pojmil a kategorii zase pod vlivem pfirody (pfirozen¢ho svéta) na naSe smysly. Tato
definice znamena, Ze kreativni mysSleni v procesu interpretace neni vylouceno, interpretace by mély
byt kontrolovany (testovany) - dobie definovanymi zpiisoby, mezi které patii opakovani, logika,
matematika, atd. Samoziejmé, Ze tato definice nevylucuje jiné zpiisoby pozndni (jako naptiklad
prosttednictvim zjeveni Boha v Bibli, skrze slova pronesena dal§imi osobami, kterym diivétujeme,
prostfednictvim interpersondlni komunikace, intuice, atd.). Své€tonazor, zalozeny na vite, ze véda je
jediny zplsob jak poznat, se Casto nazyva scientismem. Véda nemuize prokazat zakladni
predpoklady scientismu, Ze véda — je jediny zdroj pravdy: jako kazda ideologie, scientismus voli akt
viry.

Kromé toho, v scientistické analyze Casto vidime pfidavani novych postulath viry. Naptiklad, to se
stalo, kdyZ se do védy ptidala slavna evolu¢ni teorie jako ,,véda* o piivodu druht, ¢lovéka a zivota
samého. Ta pridava k piivodnim principim védy princip naturalismu a tim se zbavuje ptfedpokladu
hlubsi pti¢iny.

Ma se véda dokazovat? Striktné (tj. matematickou ¢i formalni logikou), néco dokazat - to znamena
vychdzet z jakéhokoliv piivodniho postulatu, které se vzdy berou apriori (tj. "virou"). A kromé toho,
podle teorie Godela, existuji principidlni hranice vyzadujici soulad téchto zavéri. Proto by se i ve
védé nemélo pouze "dokazovat" naSi hypotézu. Ve védé¢ nedokazujeme, ale spiSe sbirame a
interpretujeme pozorovatelnd data.

Vsimnéte si, ze psychologie, etika a filozofie jdou nad ramec tohoto vymezeni védy. Psychologie,
ktera je Casto nazyvana védou dusevniho zivota, se zjevné neomezuje na znalosti, které lze ziskat
prostfednictvim védeckého experimentu (tj. pozorovanim, pokusy ve standardizovanych
podminkach, které mohou byt izolovany, jsou pestré a opakovatelné) a piipousti vysvétleni
(interpretace) jako soucast obecngjSich vysledkt vyzkumu. V psychologii ¢asto pouzivaji metodu
introspektivniho pozorovani (individualni a osobni zkuSenosti) a ve snaze piekonat popisnou fazi
vstupuje do faze vysvétlujici, coz ji nevyhnutelné posouva do oblasti filosofie. Podle toho, jaky
vyznam se piiklada pojmu duSe, mysli a psychice, se vyvinuly rizné proudy v psychologii:
Erlebnis-psychologie, behaviorismus, psychoanalyza (ta uz ma 1 rtizné verze). Jak ftekl K.
Dmitrijevi¢ USinskij, doposud je interakce mysli a mozku ( "interakce s nervovym mechanismem
duse") - jeden z nejvétsich tajemstvi stvofeni.

Ptestoze etika je nékdy nazyvana védou moralky, tak obcas presahne definici védy. Ve vyzkumu
vubec nelze urcit dobro a zlo. Nedokaze nam védecky oditvodnit to, co bychom méli délat (i ve
védée!). Véda eticky mlci.

Filosofie (lidskd moudrost) je nékdy zjednodusené nazyvéana védou véd, ale nékdy je definovana
jako pokus o vytvoteni raciondlni a kritické systémové lidské viry, presvédceni a vyznani ve vztahu
k realité a idealim etiky, uméni a ndbozenstvi. Casto filozofie sdili fadu oblasti, mezi néz patii
epistemologie, ontologie, psychologie, filozofie ptirody, etiky, estetiky a filosofie ndbozZenstvi. Tato



oblast miZe byt povaZzovana za nedilnou soucast filosofie pouze v ateistickém svétonazoru. Ve
svétle Bible, podle kiestanské teologie, filozofie miize byt povazovana za oblast teologie, nikoliv
obracené.

3. Posledni desetileti védeckého zkoumdni piirody nahromadilo velké mnozstvi dat, jasné
ukazujicich, ze vlastnosti stvofeni jsou neuvéfitelné jemné vyladéné tak, aby zajistily dalsi existenci
inteligentniho zivota. Naptiklad zménou konstant jaderné a elektromagnetické interakce pouze o
1.2% v obou smérech by doslo k takové zméné procesti nukleosyntézy a vlastnosti vody, tak Ze by
piestala byt realné lidské existence. Tvafi v tvar takovym dikazim ptisli néktefi védci v riiznych
jazykovych verzich na tak zvany antropicky princip. Podle slabého antropického principu, zéalezi
zjistovani hodnot vSech fyzikalnich a kosmologickych veli¢in kvili pozadavku, aby se v néjaké
oblasti mohl zacit vyvijet organicky zivot, stejné€ jako pozadavek na dostatecné velké stafi vesmiru,
na tom, aby tu Zivot uz byl (byl ¢lovék). Tim se zvySuje moznost vybéru jedné ze dvou alternativ:
(1) Mizeme vétit, ze je mozné (v minulosti, pfitomnosti 1 budoucnosti) nekonecné mnozstvi
vesmirl,, a Ze existujeme a v&fime v existenci naSeho vesmiru, pravé proto, ze pouze unikatni
kombinace jeho parametrll a vlastnosti mohou umoznit vznik a existenci ¢lovéka. Tento nazor je
zaloZen na vife v naprosto iracionalni ucel, ktery je charakteristicky pro scientismus. (2) Nebo jsme
presvédceni, ze nas unikatni vesmir stvofil Bith a Ze ¢lovek je také stvoifeny Bohem k Jeho obrazu a
v jeho jménu.

Podle silného antropického principu, by vesmir mél mit takové vlastnosti, které umoznuji v urcité
fazi své historie vyvoj zivota. Tato forma antropického principu nekonstatuje jen, ze vlastnosti
vesmiru jsou omezené uzkym souborem hodnot v souladu s vyvojem lidského zivota, ale také tvrdsi,
ze toto omezeni je nutny stav. Z toho vyplyva interpretace tohoto nastaveni parametrii vesmiru jako
dukaz ¢innosti Bozich, o kterych se hovoti v Bozim zjeveni (Bibli), nebot’ tato formulace vyplyva
piimo z Bozich zamér. Nicméné, jsou zastanci silného antropického principu, ktefi vEéfi, ze nas
pozorovatelny vesmir je vytvotfen pro nas jako pozorovatele, a Ze nemd existovat nezavisle na nas.
Jejich pohled (typickymi zastupci jsou "New Age") posiluji spekulace z oblasti kvantové
mechaniky, naptiklad, ze "kolaps vlnové funkce" v méteni je vysledkem Ucasti pozorovateli.

4. Zaroven se solidni védou existuje také pavéda, ktera vypadd jako veéda, disponuje jeji
terminologii, odvolava se na autoritu védy, ale na zdkladni Grovni soustavné poruSuje integritu
védecké Cinnosti (zejména princip shody jako jeden z testii pii ziskavani novych zakladnich
vysledkil). Obvykle jsou zdroje pseudovédy v nasledujicich oblastech:

(a) Nekdy je pavéda - jen prosté€ Spatna véda, kdyz zanedbava odpovidajici udaje znamych
védeckych udajt pii tvorbé svych zavéra.

(b) N&kdy profesionalni pracovnik pracuje na tom, ¢im by se véda v zdsad¢ neméla zabyvat
(naptiklad vytvofeni etického systému ¢i dokonce jedné univerzalni teorie evoluce).

(c) Nekdy se vyskytuje v disledku pokust o zneuziti védeckych vysledki a zavéri, vzhledem k
tlaku filozofickych, metafyzickych, ndboZenskych nebo politickych ideologii. Ve v§ech piipadech,
kdy se ideologie snazi ovladnout védu, existuje nebezpeci pseudovédy!

Objektivnost v solidni védé odpovida cili skutecné védy a je proti subjektivni libovili pseudovédy.
Pro aktivisty pseudoveédy jsou Casto (i kdyZ ne vzdy) charakteristické nasledujici vlastnosti: (a)
domnivaji se, Ze nasli pravdu, (b) tato pravda, jez lidstvo zn4, je nesmirné dilezita, (c) jejich ptistup
je zaloZen na €asti udajt, aniz by vzala v tvahu cely soubor dat ,(d) zlobi se na spolecnost, protoze
neni ochotna jim naslouchat a oni tomu ptipisuji ty nejhors$i motivy nebo jako nedorozuméni ze
strany spole¢nosti, (d) nejsou obvykle schopni a ochotni reagovat na uptimnou kritiku jejich prace,
(e) nepovazuji se za Cleny védecké komunity, a druzi je také za védce nepovazuji.



V poslednich letech se objevil zna¢ny zdjem o obory na hranici mezi pseudovédou a skutecnou
védou, jako jsou parapsychologie, l€Citelstvi, mimosmyslové vnimani, jasnovidnost a souvisejici
jevy. Ackoli tyto obory od samého pocatku mohou byt studovany v ramci ptirodnich véd a metod
(a me€ly by byt dobie studovany!). Jsou obvykle spojeny se zplisoby mysleni spojené s pseudovédou
a pseudoteologii (pfesnéji feCeno s jejich kombinacemi). Pavéda, stejn¢ jako pseudoteologie se
objevovaly a mohou vznikat v jinych souvislostech. Jeden ptiklad pseudovédy, ktery je v podobé
pseudoteologie zndm od starovéku a do soucasnosti je astrologie. Takové zplsoby mysSleni jsou
charakteristické pro hnuti "New Age".

5. Nejen pseudoveéda (ve spojeni s pseudoteologii), a jeji skutecné obtize pti vykladu novych
vysledki rozvoje védy, miize spolu s jejimi nedostatky (dlouha obtiznych problémi) otevtit dvete
do New Age mysticismu. K tomu také pfispiva velmi slozita historie védy (pfipomenime konflikt
mezi védou a nebiblickymi dogmaty stfedoveké cirkve, zaujetim "védeckych® rozsitenych vyklada
na stran¢ jedné a vychodni filozofii a nabozenstvim, na strané druh¢).

Zakladatel¢ fyziky 20. stoleti M. Planck, A. Einstein a jini nepochybovali, ze skute¢na ptiroda
existuje mimo védeckost, pripoustéli, ze existuji nejméné tii skutecnosti: (1) vesmir je vniman
piimo nasimi smysly (pevné latky, vychod a zapad slunce, apod.), (2) vesmir, ktery opravdu je saim
o sobé&, ale neni otevien pro nase smyslové zkuSenosti (pohyb uvnitt atoma a jader), (3), "vesmir
veédy" (predstavuji ho zékony, rovnice, diagramy a n€kdy ménici se teorie). Fyzici jako naptiklad A.
Eddington, jdou jesté dal a tvrdi, ze svét fyzikdlni védy - to je jen symbolicky svét, ve kterém jsou
ziskavany ze svéta smyslového experimentu jen ty aspekty, které jsou méfitelné a znaky, napiiklad
elektron, kvantovy potencial (které nejsou pozorovatelné ¢i piredpokladatelné) jsou zavedeny pro
vyklad vybranych zjevné omezenych dat. Tento piistup, abstraktniho a symbolického svéta fyziky -
je jen konstrukci lidské mysli a reality, nebo bipolarni (tj. rozum a hmota - dv€ strany téze reality),
nebo se jevi jako VSevédouci Rozum. Tento trend byl posilovan a rozvijen zvlaStnimi vyklady
jednoty hmotnosti a energie, ned¢€litelnosti lidskych pozorovateli a pozorované véci, atd.

A konecné poslednim ¢lankem prechodu k mySleni sméru New Age od univerzdlniho (BozZského)
Rozumu k ¢lové¢imu rozumu byl novy nahled, K.L. Morgana na biologickou evoluci, ktery do
sebe vstiebal filozofii Teilhard de Chardina, nasledovan ideologii Aldouse Huxleye, psychologii
Carla Junga, Maslowa a dalSich, v obecném kontextu socialnim a kulturnim rozvojem Zapadu a
rostoucim vlivem vychodni kultury manipulace psychiky. Na rozdil od materialistického hlediska,
7ze evoluce je vysledkem ndhodnych udélosti, T. de Chardin i Morgan nepovaZuji za proces
biologické evoluce "vysledek" a "novy" charakter. Evoluce ma ur¢ity smér - od méné
organizovanych forem Zzivota a v€domi k vysSSim. Jestlize evoluce byla urCena pouze pro slepé
nahody, pak se zivot nemohl vyvijet v jednom sméru riistu vysoce organizované. Musi existovat
néco vic nez slepa ndhoda. Védomi se nemiize vyskytnout u ¢lovéka, je-li jiz v pfedchozi "Zivé" a
"neziveé" formé reality. A pak, podle T. de Chardina, I1ze pfedpokladat, ze cely proces vyvoje se tidi
od pocatku. Pak T. de Chardin extrapoluje evolu¢ni proces do budoucnosti. Myslel si, ze se cely
proces vyvoje sejde v bod¢ omega - svrchovanosti vSech véci v Bohu. To dé¢la Boha kone¢nou
(prvni 1 posledni) pfi¢inou vyvoje, a ne jen jednoduchou ucinnou ptfi¢inou, nebo-li bodem alfa. Tak,
podle de Chardina, Homo Sapiens je jako housenka, ktera se zméni v motyla — coz jsou zcela
odlisné povahy byti nebo "védomi" (kosmické védomi).

Je vSak tfeba mit na paméti, Ze smér New Age nezamitl pfednost rozumu pouze z abstraktnich
filozofickych, logickych, psychologickych a ideologickych diivodi. Lékati zjistili, Ze lidsky mozek
ma dv€ hemisféry, jehoZ leva polovina je obvykle odpovédna za fizeni raciondlniho, analytického
mySleni a koncepéni €innosti a prava polovina - pro intuitivni, emocionalni a estetickou ¢innost.



Kromé toho mtize pravé polovina Casto intuitivné a okamzité pochopit pravdu davno ptedtim, nez ji
je schopna leva polovina odhalit raciondlnimi prosttedky. Proto jde o nepfimétfené¢ nadhodnoceni
racionality, logiky a obecné Cinnosti levé hemisféry ve srovndni s intuici, pocity a obecnymi
¢innostmi pravé hemisféry. Nicméné, Zapad je dlouho logicky "levo-polovinny" inteligence byla
docela védomé déana jako zaklad vSeho poznani a socialniho chovani.

Na zdkladé téchto dat a argumentt, nasledovnici New Age délaji tii nasledujici kroky smérem k
mysticismu: (1) Poznani, Ze bézné lidské védomi je mnohem vice neZ "Cisty rozum" nebo logika
(rozum nefunguje jen s podporou levé hemisféry, nybrz obou hemisfér). (2) Dostavaji se za predél z
normalniho védomi (probuzeni) do oblasti jiného védomi (tak zvaného transcendentalniho nebo-li
mystického) stavu. Tento posun zacal jesté pred objevenim se New Age na scéné, kvili pronikani
vychodnich ideologii na Zapad (zde hrala roli napt. N. E. Blavatsk4 a Helena Roerichova) a technik
jogy. Nicméng¢, jak uvadi 1 mystika, tento mysticky zazitek neni jen pocit jednoty s vesmirem, ale
také prazdnotu, nadhledem, a neodpovida na jedinou otdzku ¢lovéka. Jenze to nebylo v souladu s
pozadavky New Age nasledovniki, kteti hledaji lepSi svét, kterym neni izolace od svéta.
Pottebovali jesté jeden krok. (3) Timto krokem bylo rozhodnuti jit za hranice Slov€ka samého a
komunikovat s duchy, nehmotnymi bytostmi, které pravdépodobné védi vic nez my jak nalézt
"duchovni rozmér". Tito duchové mohou vstoupit do spoleCenstvi s nimi pomoci racionalniho
jazyka, s pouzitim lidskych médii, a takzvané kanali. Vzhledem k tomu je velmi obtizné sladit
predpoklad, ze skutecné duchovni bytosti existuji mimo lidskou mysli, vzhledem k tomu, Zze New
Age vychazi z predpokladu, Ze si kazdy "vytvari® sviij vlastni svét, nékteti obhdjci New Age (C.
McLain, a dal$i) véfi, Ze toto duchovni vedeni je jejich vlastni "vys§i" ja. Tzn. Mohou si vytvofit
svého vlastniho duchovniho priivodce, a promitnout si ho do "objektivni existence vesmiru" z
praktickych ditvodl pro nalezeni jejich "duchovniho" rozméru. Na prvni pohled se mySlenka C.
McClaina, ze "ja a vesmir jsou jedno" se mize zdat absurdni. M. Ferguson a dal$i obhajci New Age
se brani pomoci analogie hologramu: jako kazdy kus hologramu dava stejny trojrozmérny obraz
celého hologramu, tak i cely vesmir se mtize vyskytovat u kazdého jednotlivce.

6. Proto se scientismu nepovedlo uspokojivé zabezpecit filosofii védy, protoze mystika porusSuje
principy védy. My jsme vSak vzdy otevieni véd¢ vratit se do puvodni polohy zakladateli moderni
veédy, ze sveét je vniman pomoci lidské mysli, protoze tu vytvofila racionalni bytost, ktera nas
stvofila ke svému obrazu a podobé¢, abychom spravovali Zemi. Podle zakladateli moderni védy,
vesmir nebyl vytvoten jejich védomim. Mohli by divéfovat své smyslové zkuSenosti a své logice,
protoze vétili v existenci skutecného cile a svéta fadu k obrazu lidské mysli k Nejvyssi mysli, a Ze
kone¢né ptichazi na poznani boZzského zjeveni.

Podle Bible, Stvofitel a Jeho stvotfeni se zdsadné 1isi, a to 1 kdyz Biih vdechl "ducha" Adamovi,
¢imz doslo k jedine¢né kombinaci fyzické hmoty a ducha, ovSem pfi zachovani rozdilii v jejich
podstaté. Jejich zdkladni rozdil spociva v tom, ze hmota je urcena fyzikalnimi zakony, a proto lze
jeji chovani piedvidat a monitorovat, clov€k ma miru osobni svobody, a proto jeho dusevni Cinnosti
nemohou byt predviddny a kontrolovany. Ne-fyzicky rozmér lidské osobnosti je kontrolovan
osobnimi/moralni zdkony. A kdyby neexistovali takové osobni/moralnich zakony, tak by se hmota 1
lidské bytosti jevily jako kvalitativné stejné, hmota by se mohla chovat svobodné, nepfedvidatelné a
magicky.

Ve svété Bible by nemél byt subatomarni svét piekvapujici: vzdyt vSe vzniklo jednim slovem
(Logos) (Jan 1:3). A to je bézna realita, ktera je zakladem vesmiru, nemtize byt vniména smysly
(Zidm 11:3). Skute¢ny védecky problém neni, jak vysvétlit jednotu vesmiru, ale jak vysvétlit své
rozmanitosti (rizné atomy, molekuly, organismy, jazyky [chtélo by se, aby méli 1idé o tom obecné
povédomi, 1 kdyZ si nejsou vzajemné schopni porozumét]). Tyto citaty z Bible tikaji, ze zakony,



regulujici jednotu energie, jsou v podstaté piikazy Tvirce. Zadné vysvétleni pro rozmanitost a
vyvazenost forem nepiesahuje vysvétleni biblické knihy Genesis (Gn 1:1-7), které se tyka rozd€leni
jednoty v rtiznost podle Boziho ptikazu. Blih ustanovil riizné zdkony pro kazdou troven (vCetné
moralnich 1 lidskych pro ¢lovéka) podle svych natizeni.

Stvofeni neni vé€né ani nekonecné. Nicméné, je skutecné a dobré (Genesis 1:31). Toto vysoké
ocenéni fyzického stvoteni — je pfedpokladem pro védu. Lidé mohou najit svou pravou podstatu,
jen kdyz neopusti fyzicky svét prostfednictvim mystického zéazitku a zéaroven, kdyz se budou
nachazet ve vztahu se Stvofitelem a jeho kvalitativnim pravidlim ve svéte.

Podle Bible se Biih i nadale stard o své stvofeni. Udrzuje svét a nékdy v ném jedna. Nicméné, tyto
akce nejsou normalni (bézné), ale jsou to specialni akce (zazraky). Obvykle, v§echny procesy ve
vesmiru jsou v souladu s racionalnimi zakony, jejichZ podstatou jsou slova BozZi. A vse, co neni
obvyklé ¢i raciondlni, tak je nebo neni pochopeno, nebo je to podvod, d'abelsky skutek, Bozi €in,
apod. Z tohoto divodu je ziejmé, ze pokud lidé vykonavaji napt. magickd kouzla, tak nemohou
vyrobit hmotu tim, ze se budou chovat iracionaln¢ podle prava néjaké "psychické sily".
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